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НОВІ МЕТОДОЛОГІЧНІ ПІДХОДИ У ДОСЛІДЖЕННІ 

АГРАРНОЇ РЕФОРМИ В УКРАЇНСЬКИХ ГУБЕРНІЯХ  

НА ПОЧАТКУ ХХ СТ. У ПУБЛІКАЦІЯХ ОСТАННЬОГО 

ДЕСЯТИЛІТТЯ 

 

Ігнатова Л. Р. 

кандидат історичних наук, доцент кафедри історії  

Національного технічного університету України  

«Київський політехнічний інститут імені Ігоря Сікорського» 

м. Київ, Україна 

 

Проведення аграрної реформи на початку ХХ ст. в Російській 

імперії викликало зацікавленість тогочасних фахівців різних галузей – 

аграрної, економічної, соціальної. Пізніше до її аналізу долучилися 

історики. Предметом дослідження були різні аспекти проведення 

реформи: руйнування селянської общини, створення хуторських  

та відрубних господарств, діяльність Селянського поземельного банку 

та його роль у створення ринку землі, переселення селян на неосвоєні 

землі Сибіру та Далекого Сходу тощо. Однак значення цієї реформи 

для українських губерній не надавалося. 

В радянській історіографії ця реформа, яка отримала назву 

столипінської, мала здебільшого негативну оцінку. Українські губернії 

розглядалися як частина загальноімперської території. Тому відмін- 

ності у проведенні реформи та наслідки для українського селянства у 

цих дослідженнях не були відображені. 

Після проголошення незалежності України з’явилося багато 

досліджень, які були присвячені особливостям проведення столипін- 

ської аграрної реформи саме в українських губерніях. В них було 

здійснено відхід від радянських стереотипів оцінки реформи та 

зосереджено увагу на позитивних і негативних аспектах для 

українського селянства. Були розглянуті передумови, реалізація та 

наслідки реформи, введено у науковий обіг нові документи, здійснена 

переоцінка вже наявних архівних документів. Проте інтерес щодо 

важливості для аграрної історії України цієї реформи залишається. 

Незважаючи на великий масив сучасних досліджень, науковці 

продовжують працювати в цьому напрямку. 

В останнє десятиліття посилився інтерес до регіональних 

особливостей проведення столипінської аграрної реформи. Це 

пояснюється тим, що відмінності у забезпеченні селян землею в той час 

існували не тільки між Правобережною та Лівобережною Україною, 

але й між губерніями та повітами. 
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Так, у статті О. Мельника «Аграрна реформа П.А.Столипіна та її 

вплив на становище селян Лівобережної України» [1] проаналізовано 

особливості селянського землеволодіння, дана оцінка причинам 

небажання селян переходити на відрубне господарювання. Автор 

робить акцент на тому, що, наприклад, у північних повітах Черні- 

гівської губернії переважало общинне володіння і через це землю  

у приватну власність селяни закріплювали активно [1, с. 49]. Звертає 

увагу дослідник і на такий аспект реформи, як переселення селянства 

на азійську територію Російської імперії, зазначено причини провалу 

цього напрямку реформи [1, с. 50]. 

Ще більше уваги регіональному дослідженню проведення реформи 

приділяють А. Гриценко та Т. Кузнець. Зокрема, у статті А. Гриценка 

«Столипінська аграрна реформа початку ХХ століття на Глухівщині: 

регіональний аспект» [2] відзначено такий історичний факт, як поява 

низки населених пунктів – хуторів, на які переселялися ті селяни, які 

вирішили перейти на одноосібне господарство у Глухівському повіті 

Чернігівської губернії. Автором було використано не тільки 

статистичні джерела, але й спогади очевидців [2, с. 336].  

Проведенню реформи в Уманському повіті Київської губернії 

присвячено дослідження Т. Кузнець «Впровадження столипінської 

аграрної реформи на Уманщині у висвітленні газети «Киевлянин» [3]. 

На основі публікацій губернської газети «Киевлянин» аналізується 

діяльність місцевої землевпорядної комісії та її роль в облаштуванні 

хутірського господарства на землях, які викупав у поміщиків 

Селянський Поземельний банк. Дослідник відзначає особливості 

землевпорядних робіт в Уманському повіті, а також прагнення селян 

казенних сіл закріпити землю у приватну власність [3, с. 54–55]. 

Введення у науковий обіг газетних публікацій дає можливість автору 

оцінити об’єктивність сприйняття сучасниками методів проведення 

аграрної реформи та її наслідків в окремому регіоні зі специфічними 

особливостями землеволодіння. 

Важливу роль у виробленні нових методологічних підходів до 

вивчення та узагальнення столипінської реформи на Волині має дослід- 

ження В. Приймак «Оцінки столипінської аграрної реформи окремими 

іноземними дослідниками в контексті історії Волинської губернії 

початку ХХ століття» [4]. У своїй статті авторка залучає у науковий 

обіг роботи зарубіжних істориків, зокрема, японського історика 

Мацузато Кімітаки, американського Д. Мейсі, німецького Дітріха 

Байрау, а також французьких, польських, чеських дослідників. Як 

зазначає дослідниця, більшість публікацій зарубіжних науковців роз- 

глядають цю аграрну реформу у загальноросійському контексті,  

хоча інформація про українські губернії, і Волинську зокрема, у них  
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є у незначній кількості [4, с. 31]. Проте, на думку автора, такі дослід- 

ження важливі для сучасної історії України не стільки наявністю 

фактажу, скільки неупередженістю суджень і висновків. 

Цікавим є поєднання в сучасній історіографії дослідження юридич- 

ного та історичного аспектів аграрної реформи початку ХХ ст. Робота 

В. Осташової, П. Шведенка та А.Чаплигіної «Деякі юридичні та прак- 

тичні аспекти реалізації столипінської аграрної реформи на Полтав- 

щині» [5] поєднує у собі юридичний, історичний та регіональний 

аспекти реформи у Полтавській губернії. Аналізуючи правові доку- 

менти, якими супроводжувалося проведення реформи, автори оціню- 

ють їх історичне значення для Полтавської губернії. У цій губернії 

переважало подвірне землеволодіння, однак сподівання урядовців на 

швидке переселення селян на хутори та відруби не виправдалося, 

оскільки більшість селян Полтавщини були малоземельними [5, с. 25]. 

Цей фактор, на думку дослідників, став вирішальним у переселенні 

селян до Сибіру та Далекого Сходу. Отже, на думку авторів, аграрне 

законодавство Російської імперії для Полтавської губернії не мало 

особливого значення. Однак переселенська політика мала помітний 

вплив на губернію, яка дала найбільший відсоток переселенців з усіх 

українських губерній [5, с. 26–27]. 

Проте проблеми земельної реформи привертають увагу не тільки 

істориків. В останні роки застосовується міждисциплінарний підхід у 

дослідженні юридичних та історичних аспектів аграрної реформи 

початку ХХ ст. та її порівняння з аграрною реформою у незалежній 

Україні. Це, зокрема робота М. Шульги та Б. Даниленка «Столипінська 

аграрна реформа та сучасна земельна реформа на теренах України: 

порівняльно-правове дослідження» [6]. Автори дають порівняльний 

аналіз історичним передумовам, правовим джерелам, характеристиці 

політичного режиму, методам проведення та багатьом іншим аспектам 

аграрної реформи Столипіна. Як особливий методологічний підхід, 

який відсутній в історичних дослідженнях попередників, варто від- 

значити порівняльний аналіз проведення приватизації землі у колишніх 

країнах соціалістичного табору, після його краху [6, с. 79–80].  

Як висновок, автори відзначають, що обидві реформи мають супереч- 

ливі наслідки, а їх позитивний та негативний досвід варто викорис- 

товувати для подальшого просування земельних відносин у майбут- 

ньому [6, с. 84–85]. 

Отже, інтерес науковців щодо причин та наслідків проведення 

столипінської аграрної реформи та її аналогії з реформами в незалежній 

Україні кінця ХХ – початку ХХІ ст. не припиняється. Дедалі більше 

досліджується регіональний аспект, залучаються нові джерела 
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інформації та здійснюється переоцінка висновків у наукових роботах 

попереднього періоду. 
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