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Анотацiя
Об’єкт дослiдження даної роботи є рефлексивнi моделi соцiальної поведiнки людини. Предметом дослiдження
є представлення рефлексивних моделей, якi пояснюють яким чином були визначенi функцiї з чотирьох типiв
iндивiдуумiв, що наведенi В.О. Лефевром в «Алгебрi совiстi» [1].
Метою даної роботи є дослiдження рефлексивних моделей, що стоять за чотирма функцiями кожного iндивiда, та
взаємодiї рiзних психотипiв один з одним. Дослiдження рефлексивних моделей сприяє виявленню дiй i вчинкiв
iндивiда, механiзмiв взаємозв’язку людини з соцiальним середовищем. Воно є досить актуальне на теперiшнiй
час, оскiльки з розвитком науково-технiчного прогресу ХХI столiття з’явилися новi засоби поширення iнформацiї
та впливу на формування моделi свiту iндивiда. Проаналiзувавши викладенi лiтературнi аспекти, побачили, що
не вистачає iнформацiї про те, як саме в психософiї були отриманi функцiї психотипiв особистостi. Тому було
розглянуто рефлексивнi моделi, якi пояснюють яким чином були визначенi функцiй з чотирьох типiв iндивiдуумiв,
що наведенi Лефевром в «Алгебрi совiстi» [1].
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Вступ
Розумiння особистостi як соцiально-

психологiчного феномена диктує потребу роз-
глядати поведiнку iндивiда як соцiальну за змiстом
та психологiчну за формою. Тобто вона, поведiнка,
є спiлкуванням i взаємодiєю двох суб’єктiв (ко-
лективних чи iндивiдуальних) на ґрунтi певних
норм, iнтересiв, установок, цiнностей, особистiсних
смислiв i мотивiв(намiрiв). Соцiальну поведiнку ми
розглядаємо як вiдносно узгоджену i послiдовну
сукупнiсть соцiально значущих вчинкiв особистостi.

1. Огляд теоритичних аспектiв рефлексив-
ного аналiзу

Введемо двi змiннi 𝑎 та 𝑏, якi визначенi на множинi
булевих елементiв «0» та «1», що означають:

«0» – пiддатися спокусi,
«1» – не впасти до неї.

Змiнна 𝑎 означає зовнiшнiй свiт; 𝑥1 = 0 – свiт схиляє
iндивiда пiддатися спокусi (прийняти зло),
𝑥1 = 1 – встояти перед спокусою. Змiнна 𝑥2 являє
собою образ себе; 𝑥2 = 0 – iндивiд бачить себе, що
вiн пiддався спокусi, 𝑥2 = 1 – протистояв їй.

𝐴 = 𝑓(𝑥1, 𝑥2) – булева функцiя, що описує пове-
дiнку iндивiда. А = 0 означає, що iндивiд пiддався
спокусi, а А = 1, що не вдався до спокуси.

Функцiя 𝑓(𝑥1, 𝑥2) зазвичай називається логiчною
iмплiкацiєю та записується так:

𝐴 = 𝑥2 → 𝑥1 = 𝑥1 ∨ 𝑥2 (1)
аbakaitania@gmail.com

Цей вираз вважатимемо як фiксацiю вiдношення
«𝑥2 домiнує над 𝑥1» та називатимемо рефлексiєю пер-
шого рангу. Функцiя (1) описує iндивiда з погляду
зовнiшнього спостерiгача. Уявiмо тепер, що iндивiд
сам зайняв позицiю зовнiшнього спостерiгача. Вва-
жається, що це є рефлексiєю другого рангу. В цьому
випадку їй буде вiдповiдати функцiя:

𝐴1 = (𝑥3 → 𝑥2) → 𝑥1 = 𝐹 (𝑥1, 𝐹 (𝑥2, 𝑥3)) =

= 𝑥1 ∨ 𝑥2 ∧ 𝑥3. (2)

Вираз 𝑥2 → 𝑥1 представляє не самого iндивiда, а
його образ себе. Iншими словами, зайнявши позицiю
зовнiшнього спостерiгача, iндивiд набуває власти-
вiсть не тiльки бачити себе зi сторони, але й бачити
себе, коли бачить себе зi сторони.
«Реальний свiт» представляється тепер змiнною 𝑥3,
а змiнна 𝑥1 – це образ свiту, що є у суб’єкта. Змiнна
𝑥3 вiдповiдає свiту «зараз», а змiнна 𝑥1 – свiту, що
був ранiше.

Тепер припустимо, що маємо такi змiннi:
𝑥1 – зовнiшня дiя (Теперiшнє), все що сприймається
органами чуття;
𝑥2 – очiкуваний тиск (Минуле), є першим актом
рефлексiї;
𝑥3 – прагнення (Майбутнє), є другим актом рефле-
ксiї;
𝑥4 – як має бути (Вiчнiсть), є рефлексiєю третього
рiвня:
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𝐹 (𝑥1, 𝑥2, 𝑥3, 𝑥4) = ((𝑥4 → 𝑥3) →
→ 𝑥2) → 𝑥1) = 𝑥1𝑥̄2 ∧ (𝑥3 ∨ 𝑥4) =

= 𝑥1 ∨ 𝑥2 ∧ 𝑥3 ∨ 𝑥2 ∧ 𝑥4. (3)

Введемо 1 = 𝑥3∨𝑥3, оскiльки будь-яка кон’юнкцiя,
що є меншою по довжинi, поглинає кон’юнкцiю, яка
є бiльшою, тодi:

𝑥1 ∨ 𝑥2 ∧ 𝑥3 ∨ 𝑥2 ∧ 𝑥3 ∧ 𝑥4 ∨ 𝑥2 ∧ 𝑥3∧
∧ 𝑥4 = 𝑥1 ∨ 𝑥2 ∧ 𝑥3 ∨ 𝑥2 ∧ 𝑥3 ∧ 𝑥4.

Загальнi формули для довiльного рангу рефлексiї:

𝑋2𝑛 = 𝑋2𝑛−1 ∨ 𝑥1... ¯𝑥2𝑛;

𝑋2𝑛+1 = 𝑋2𝑛−1 ∨ 𝑥1... ¯𝑥2𝑛 ∧ 𝑥2𝑛+1

2. Психологiчнi типи людей за В. О. Лефев-
ром

Вiдповiдно до результатiв В.О. Лефевра «Алгебра
совiстi» [1] в областi рефлексивного аналiзу є
чотири психологiчнi типи людей – прагматик,
скептик, простак та мудрець. Автор вважає, що
iндивiдуум належить до одного з цих типiв, оскiльки
свiдомiсть кожної людини є чимось цiлим. Кожний
iндивiд представлений формулою, що складається з
кореня iндивiда (реального стану) та внутрiшнього
свiту, що, в свою чергу, складається з образу себе,
який iндивiд вважає справжнiм, та образу себе у
образi себе. Термiн «образ себе» вiдноситься до
безпосереднього сприйняття себе iндивiдом: його
почуття, емоцiї, вiдчуття. Термiн «образ себе у
образi себе» вiдноситься до такого представлення,
яке iндивiд сам свiдомо сформував в результатi
своїх роздумiв.
В результатi iндивiд представлений формулою, що
мiстить у собi три рiвня:

формула Мудреця (1. коректний образ себе; 2. сум-
нiв в коректностi):

(𝑥𝑥2
1 )𝑥3

формула Прагматика (1. правильний образ себе;
2. вiдсутнiсть сумнiвiв):

(𝑥𝑥2
1 )𝑥3

формула Скептика (1. некоректний образ себе;
2.сумнiв в коректностi):

(𝑥𝑥2
1 )𝑥3

формула Простака (1. некоректний образ себе; 2.
вiдсутнiсть сумнiвiв):

(𝑥𝑥2
1 )𝑥3

Звернемо увагу на те, що найвищий етичний ста-
тус має Мудрець, який сумнiвається в коректностi
свого адекватного образа себе. Це пояснюється тим,
що формули чотирьох типiв виражаються через iм-
плiкацiю (2) . Припустимо, що має мiсце бiнарний
стимул – «0» чи «1». Якщо на вхiд формули Мудре-
ця (𝑥1 ∨ 𝑥2 ∧ 𝑥3) подати значення «0» для кожної

змiнної, то на виходi отримаємо «1»: (0 ∨ 1 ∧ 1 = 1).
Такий самий результат отримаємо, якщо на вхiд по-
даємо значення «1» (1∨ 0∧ 0 = 1). Для всiх iнших ж
формул, коли на вхiд подаватимемо «0» або «1», то
отримуватимемо вже рiзнi результати на виходi. Щоб
визначити етичний статус для таких трьох типiв ми
повиннi взяти середнє значення. Тобто їхнiй етичний
статус буде дорiвнювати 1

2 . Саме тому мудрець має
найвищий етичний статус серед усiх чотирьох типiв,
що дорiвнює одиницi.

3. Чотири психологiчних аспектiв iндивi-
дiв за Олександром Афанасьєвим та їхнi
функцiї

В психософiї ж, навпаки, вважається, що людина
поєднує в собi всi чотири аспекти, якi розташованi
на рiзних позицiях вiдповiдно до того, який тип
переважає в особистостi. Серед них це: фiзика (тiло,
iншими словами, матерiальнi фактори в життi
людини), емоцiя (душа, втiлення емоцiй), логiка
(мислення, свiт iдей) та воля (дух, вiдчуття цiлi).
Саме цi типи згадував Лев Толстой, коли говорив
про автобiографiю. Олександр Афанасьєв в книзi
“Синтаксис любовi” [2] на прикладах сотень вiдомих
людей показав, що є 24 типiв особистостi. Тип, що
займає першу позицiю не являє собою гнучкий
аспект, а є нiби внутрiшнiм стержнем iндивiда, який
не йде на компромiс всупереч йому. Позицiї типiв
функцiонально однаковi, але мають рiзний змiст.

Перша функцiя – основна. По нiй людина бiльш
всього впевнена й сприймає її як найбiльш цiнну. В
областi цiєї функцiї iндивiд часто проявляє себе на-
дмiрно, не помiчаючи при цьому реакцiю оточуючих.

Друга функцiя – нормативна. Найбiльш гармонi-
чна та помiрна, може спiввiдносити свої iнтереси в
данiй областi з iнтересами iнших.

Третя функцiя – неспокiйна, невпевнена в собi. З
одної сторони, людина вiдчуває потребу проявити
себе в цiй областi, з iншої – не впевнена в своїх
силах i остерiгається критики. Ця функцiя бачить
недолiки iнших в цiй областi та iз задоволенням їх
критикує.

Четверта функцiя – найменш значуща для
людини, тому є спокiйною. Часто по нiй iндивiд не
має власних переваг в данiй областi й з легкiстю
пiдлаштовується пiд чужi.

Всi функцiї можна роздiлити за трьома признака-
ми:

• результативнi (перша й четверта) i процесiйна
(друга та третя, причому третя являється
суперпроцесiйною);

Всеукраїнська науково-практична конференцiя студентiв, аспiрантiв та молодих вчених
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• домiнуючi (перша та третя) та тi, що пiдлашто-
вуються (друга та четверта);

• високi (перша й друга) та низькi (третя й
четверта).

За чотирма психологiчними типами, що помiстив
Лефевр в “Алгебрi совiстi”, стоїть рефлексивна
модель, що виражає одну iз функцiй. Якщо маємо
вiдмiннi другий та третiй поверхи в позначеннях
психологiчних типiв, то тодi така функцiя є проце-
сiйною (суб’єкту наявнi певнi сумнiви). Функцiя є
високою, якщо у суб’єкта адекватний образ себе,
тобто другий поверх не має заперечення. Третiй
поверх свiдчить про домiнування функцiї, якщо
там немає заперечення, тобто суб’єкта повнiстю
задовольняє образ себе.

Перша функцiя, яка є результативною, високою
та домiнуючою:

(𝑥𝑥2
1 )𝑥3

Друга функцiя, яка є процесiйною, високою та такою,
що пiдлаштовується:

(𝑥𝑥2
1 )𝑥3

Третя функцiя, яка є процесiйною, низькою та домi-
нуючою:

(𝑥𝑥2
1 )𝑥3

Четверта функцiя є результативною, низькою та
такою, що пiдлаштовується:

(𝑥𝑥2
1 )𝑥3

Взаємовiдносини iндивiдуумiв є найбiльш скла-
дними якщо перший має вiдповiдний аспект на
першiй позицiї, а в другого цей же аспект стоїть
на третiй. В цьому випадку саме друга особа
зазнаватиме травм(перша функцiя iндивiда буде

негативно впливати на перший аспект iншого).

Якщо ж зустрiчаються люди з другою та тре-
тьою однаковою функцiєю, то такi вiдносини є
найкращими, оскiльки особа з другою вiдповiд-
ною функцiєю є терапевтом для iншої людини.
Такi люди можуть пiдлаштовуватися один до одного.

Найбiльш комфортними будуть вiдносини мiж пар-
тнерами, у яких один i той же аспект є першою фун-
кцiєю у одного та четвертою у iншого. Так як четвер-
тий аспект є найменш важливим для особи i тому
не буде особливих розбiжностей мiж iндивiдуумами.

Висновки

Ми закiнчили огляд деяких базових понять та
моделей рефлексивного аналiзу. Основними пiдсум-
ками є те, що побудова на основi загальних мiрку-
вань формальних математичних моделей опиняється
корисним, оскiльки вони дозволяють прогнозувати
результати рiзноманiтних вимiрiв та оцiнювати ха-
рактеристики взаємодiї людей.
Проаналiзувавши викладенi лiтературнi аспекти, по-
бачили, що не вистачає iнформацiї про те, як саме
в психософiї були отриманi функцiї психотипiв осо-
бистостi. Тому було розглянуто рефлексивнi моделi,
якi пояснюють яким чином були визначенi функцiй з
чотирьох типiв iндивiдуумiв, що наведенi Лефевром
в “Алгебрi совiстi”.
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